Le Légalisme d’Eros "

par Jean TRIANTAPHYLELOPOULOS
{(Athénes)

% est représenté par deux grandes périodes distinctes: la
6 va des temps archaiques et méme bien plng profondé-
4ns le temps, ot Eros est une des grandes forces motrices
wture (1), qwon pourrait qualifier ’Urphdnomen d’aprés
pgue de Goethe, Ceci est confirmé par les recherches ar-
ogiques et par des textes qui, bien qu’ultérieurs comme par
giniple certains texfes orphiques (3), ne sont pas tout de méme
représentatifs. L'autre période est celle dans laquelle
0 E'émerge comme gentiment amoureux avec tout ce qui s’en-
Ici nous nous occuperons uniguement de la seconde période.

Gtg en grec signifie amour aussi bien dans son sens affec
wen son sens charnel. Or, le vocable ¥pwg est passé tel quel
ang les langues enropéennes, mais exclusivement vers un sens
harnel. Pour le coté affectif on emploie le vocable « amour »,
ore, Liebe, love. Pourquoi de nos jours le vocable latin amor
porté vers Paffection, tandis que le vocable Egwg est porté
% la sensualité, on doit le rechercher, je pense, dans idée que
faisaient les Grees de Pamour. Pour les Grees — au moins

(*) Communication présentée & Athdénes le 19 septembre 1984 3 1Ia
XXVIIIe session internationale de la Société Internationale « Fernand
¢ Visscher » pour I'Histoire des Droits de PAntiquité (Athénes, 18-20
ptembre 1984), dont le sujet était « Eros ef le droit». Le style parlé a
¢ maintenu.

(1} Un écho encore dans le dernier vers de la YHvina commedia de
Dante: 'amor che muove il sole e Dolire stelle.

(2} M.P. Nirsson, Geschichie der gricchischen Religion (Hb. der Alter-
tumswigs. V2 [31967, 219611) I 684 1.
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d’aprés leg pengeurs — ’amour a un edété charnel indispensable,
et en plus le vrai amonr peut exigter entre hommes, au lien gue
Pamour hétérosexnel était consgidéré comme de nature infé.
rieure, puisque les femmes — toujours d’aprés les Grees —
Gtaient des &tres inférieurs aux hommes. On n'a qu'a penser aux
dialogues de Platon, de Plutarque, de Lucien, pour lesquels
Pamour hétérosexuel est bon pour le commun des humains, au
licu gue Pamour homosexuel est réservé aux hants parages de
la philosophie — heurensement nous ne sommes pas des philo-
sophes! Eros a done retenu dans les temps modernes, incité ou
execité par le christianisme, un scng proche de perversion et com-
me tel il ne pouvait pag se séparer de ’élément charnel.

A propog de perversion sexnclle on doit dire que les Grecs
avaient en la matiére des vues beaucoup plus larges que les
temps modernes, imbus de morale chrétienne. Le concept grec
de liberté, combiné 4 la tolérance religicuse, laigsaif en prin-
cipe les Grees indifférents & toute sorte de rapports sexuels. La
preuve la mytholegic, c’est-d-dire la religion: 4 c6té de Zeus et
d'Héra (couple légitime et normal) on a Arés et Aphrodite
{couple adultére), Zeus et Ganymeéde (couple homosexuel),
(Edipe et Jocaste (couple incestueux), Zeus et Léda ou Furope,
ou le taurean et Pagiphaé (bestinlité). Toutes ces divinités — et
Pagiphaé en éiait une avec un culte & Sparte — n’étalent pas
toutefols moins vénérées. Mais si la religion oun la philosophie
apparaissent latitudinaires, il va tout autrement avee la polis
grecque, qui ne voyait pasg d'un bon il les excés érotiques. Iin
plus, les Grecs étaient de mauvaises langues et cancaniers, et
les poting sexuels étaient & ordre du jour ).

Aprés ces remarques liminaires abordons le sujet de la com-
munication, qui est « le légalisme d’Eros », mais d’abord quel-
ques mots sur le terme « légalisme ».

Ce sont le grand spécialiste de la religion grecque, le suédois
Martin P. Nilsson (*) aingi qu'un autre grand spécialiste de la

(3) W. Siiss, Bthos, Studien zur dlieren griechischen Rhctorik (1910)
249 8.; W, KroLr, Kinwidos, dans RE XT (1921-2) 461,
(4) Greek piety {1948) 80 ss.; (n. 2) I 564, 602 s., 6111, 625, 651, 708 ss.



LE LEGALISME IV EROS 143

oniet du droit antiques, I'allemand Kurt Latte (°}, qui em-
et cette notion, par quoi ils entendent que la religion
',__ qui allait de pair avec les institutions de la polis, était
mtent réglementée avee force détails et constitue un ordre
atifs tout comme un ordre juridique; d’autre part, la
pprend Ia religion. Ce légalisme trouve sa pleine expan-
g la religion chrétienne, qui a formé toute une branche
it; le droit canon. En outre, jemploie exprés le titre
sme d’Bros» et évite le titre «légalité (on illégalité)
pour ne pas donner Pimpression gqu’il g'agit de délit.
rrong tout i I’heure en quoi consiste le « légalisme

I'es une nrythologie littéraire, Bros est la plus ancienne
inités. (Mest une idée qui reléve de la premidre période
{p. 141) et va de Pépoque pré-classique jusqu’a la Seconde
que (°). Eros étant la plus ancienne divinité, est en
emps la divinité la pluy précieuse, parce gue tout ce qui
1, est précieux (). En ce sens, Eros est une divinité res-
t vénérée et rejoint le vépog, qui lui aussi, d’aprés le prin-
islatif gree lew prior derogat legi posieriori, est d’autant
rt quil est ancien (%). (Pest une premidre marqne, et non
dres, du légalisme A’Eros.

Rechtsgedanke im archaischen Griechendwm, dans Antike wnd
id 2 (1946) 71 8. — Kleine Schriften zu Religion, Rechi, Lite-
8preche der Griechen und Rimer (1968) 244 s, = Zur grie-
feeehtsgesehichte (Wege der Forschung 45 [19687) 90 s.
rménide, Dimrs-Krawy, Vorsolratikert, 28 B 13 (I 243, 6 s8.);
s d'Argos, Dirrs-Kranz, VorsokratikerS, 9 B 2 (I 83, 21 ~o 484,
. Gr. Hist, 2 F 1; Plat. oupwdo. 178 ab; Aristot, metaphys. 983b
. Bourient 1, 182 s. D’aprés les kaBoppof d'¥mpédocle Digrs-
orsokratibers 31 B 128, 1 ss (I 383, 1 ss. oo 501, 22 s) Cypris
neienne qu'Ards, Kydoimos, Zeuns, Kronos et Poseidon.

istot. metaphys. 983D 82 .

plod. frg. 322 (MERKELBACH-WEST 165) = 221 (Rzaca ed. mai.
Porphyr. dmoy. énply. 2, 18 (Navck? 148, 16): véuog & dpxauog
+ Avistot. wohttik. 1269a 20 ss. Ceci est admirablement résumé par
ras du IITe sidcle concernant un litige devant le préfet d’Egypte,
69  104 8.1 A TQv vopwy loylg Tpostdvrag Tol xpovou nEA[Aov alfeta.
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Mais 1a olt le légalisme d’Eros s’étale au grand jour, c’est
gquand on le qualifie de «légal » ou d’«illégal » pour qualifier
certaines formes érotiques et pour signifier « d’aprés nature »
ou « contre nature ». Cette qualification de « légal» ou A%« il
légal », qui va des temps clagsigues jusqu’a Pantiquité tavdive
et Byzance, n’a rien A voir avec un éventuel délit sexuel, comme
je viens de dire, et que la polis grecque réprimait d’nne maniére
plutdt bénigne. Avjourd’hui nous dirions « normal » ou « anor-
mal », « d’aprés nature » ou « contre nature », ou encore « per-
Vers » ou « vicieux ».

Ainsi dans une inscription de Lindos (*) on qualifie de légale
la copulation d’aprés nature. Une autre inscription de Lin-
dos (1%, en relatant des actes charnels contre nature, Ies quali-
fie d’illéganx, Artémidore (') parle de la loi des hommes pour
Pemploi d’aprés nature du membre viril. Josepk (%) parle de
coit 1égal entre époux, évidemment pour coit d’aprés nature,
Gorgias (¥) parle des amours légales des jeunes gens, cest-i-
dire d’amours d’aprés nature. Thucydide () et Plutarque (1),
en parlant des pratiques contre nature d’Alcibiade, leg quali-
fient d’actes illéganx envers le corps. De méme Procope (%) pour
Pimpératrice de Byzance Théodora, Pépouse de Justinien. Claude
Ptolémée (') parle d'accouplement illégal pour un acecouplement

(9) IG XII1 785, 14 = Soxcrowsxl, Lois sacrées des cités grecgues
{(#cole Franc, d’Athénes, Travaux et Ménoires 18 [1969]1) 139, 14: vEpIpoG,
J. et L. RomErr, Bull. (1951) 55, dans RREG 64 (1951) 142; L. ROBERT,
Déoret de Lévédos pour un juge de Samos, dans Hellenice 11-12 (1960) 2075,

(10} Tumscr, Lindos 487, 19 =— SoxoLowskl, Lois sucrées des cités grec-
ques. Supplément (Fcole Franc. d’Athénes, Travanx ei Mémoires 11 [19621)
91, 19: mapdvopa.

{11} 5, 66 (Pack 316, 19) 1 katd vopov Thv dvBpiv.

(12) Contra Apionem 2, 208: véuipog owouoia &vlpde kel yuvoikde,

(13) Drers-Kranz, Vorsokratilers, 82 B 6 (#mitéplog) (I1 286, 10 ) =
Maxim. Planud. oydMe eig "Eppoyév, 18, 2 (WaLz, Rhet. Greec. V 550):
ol &rrelpol... olte vouluew Epdreov.

(14) 6, 15, 4: Tapavopio katd T AP

(15) "AriPiddng 6, 8: mopavopia kKot TO oG,

(16) "AvikBora 9, 27: &¢ o TOPm Tapavouic.

(17} *Amoteheoparicd 8, 14, 17 (111 160), 18 5. BorL-Bogr) : mapdvoposg
ueiic,
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nature; et font de méme Clément d’Alexandrie () et
ne (**). Hérodote (®} dit que Pisistrate faisait Pamour 4 sa
& contre 1a loi, ¢’est-i-dire contre nature. Clément d’Alexan-
') encore et les oracles Sibylling (®) parient d’accouple-
illégal pour un accouplement contre nature. Jean Tzet-
'} parle de copulation illégale et copuler illégalement de
ean pour une copulation contre nature. Musonios (* dit
a copulation avec une femme d’une maniére qui est pri-
e ce qui est d’aprés nature, est honteuse. Denis ¢’Halicar
_'?5) parle d’aceouplement désordonné pour un accouple
ontre nature, Asclépiade (*), en parlant d’un couple les-
en; dit que ces dames ne vonlaient pas incliner aux lois
plirodite, qui représente I'amour hétérosexunel d’aprés nature.
niidore (¥) parle de coit illégal, consommé avee des enfants,
our autant qu’il pense & un délit. Platon (¥} emploie Ia
ule « Aphrodite désordonnée » pour gignifier Pamour contre
, et un papyrus (®) parle de méme de 1a désordonnée Sap-
cest-d-dire de la perverse Sappho. Pseudo-Phocylide (3% et
cles Sibylling (*') parlent de Villégale Cypris pour Pamour
nature. Libanios (*) parle des lois d’Aphrodite et il qua-

) ManBaywydg 8, 21, 4 (STANLINZ, 249, § 8.) TIHPRVOPOG FUVOLFIN,
‘Kamd KéAoou 7, 64 (IT 214, 12 5. KORTaCHAT) ; TAPAVOROG CUVOLKid,
, 16, 1: ob xotd vépow.

(21) Nondaryayds 2, 99, 1 (Srinwin?, 216, 9) : &eopog peific.

-5, 166 &Beopoc uetic,

Schol. Avistophan. Parp, 1808 (Scholie in Aristophonem IV 1609
R avec apparat) : mapdvopo! yépot et wopavdpeg TAnsidlaw.

): Flept dppoSioicv Stob. 8, 8, 23 (III 286, 17 ss. Hense): Soc 58
it dktde  ouvouoion wpog Onhelag eloiv  dotepnuévar Tol  yivesBo
Spov, kal abton wloa aioypad, of ye wopdrrovtar SU drodaotay.

. Téxvn fmropikh IT (aéBoBog younhicw) 4 (USESER-RADERMacHER 11
1263, 11) : Groxrog peifiq.

B): Anthol. Palet. 5, 207, 1 5.1 *Appoblme vopor.

1, 78 (Pack 89 ss.) : mapdvopoc owousia,

5 Noper 840e: Eraros ’Appodit.

P. Oxy. 1800 frg. 1 T 17 &.: ATOKTOG ZOTdCd,

MuGpen 190: &Beopog Kimrpie.

- 5, 430: &Beopog Kompig,

2). Or. XXXTIX 6 (FoersTER, 11T 18, 20 8.) *APpodiTng vouipa.
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lifie encore d’Aphrodite illégale (**) ou injuste (¥} amour contre
nature, tandis gue pour Pamour normal il (¥} e qualifie d’Aphro-
dite juste. Clément d’Alexandrie (%) parle d'activités illégales
des organes génitaux pour désigner un comportement sexuel
contre nature. Pgeudo-Eudocie (*') parle de volupté illégale pour
des voluptés eontre nature. Claude Ptolémée (¥) parle des il
légalités de ia chose vénérienne pour des activités amoureuses
contre nature, Sotade (¥), podte &4 la cour des Ptolémées eut
limprudence, qui lui cofita la vie (**), de faire allusion an second
mariage et aux amours incestueuses de Ptolémée 1T Philadelphe
avee ga sceur Arsinoé IT Philotéra par le vers vexatoire « tu
pousses ton dard dans un trom, qui n’est pas approuvé par la
loi divine ».

Nous avons encore d’autres exemples de « contre la loi» oun
d’« illégalité » signifiant « contre nature » en général: Maxime
de Tyr () parle en ce cas d’illégalité envers Ia nature, tout com-
me Thocydide (n. 14}, Plutarque (n. 15) ou Procope (n. 16) par-
Jaient d’illégalité envers le corps & propos d’Alcibiade ou de
Théodora. st encore ecaractéristique pour la mentalité des
Grecs, pour gqui le bean est un élément indispensable d'Eroes, le
fait qu'ils qualifient @’illégal (moapdvopov) le laid (?).

(33) Liban. or. LXIV 84 (FoERSIER, IV 475, 2): mapdvouos "Agpodi,

(34) Idiban. or. LXIV 54 (FOERSTER, 1V 454, 11} : &Sikeg *Agpodim.

(35) Fpisi. 1483, 6 (FoERsTER, X 513, 16): Sucaic *Appoditn.

(36) Naboywydg 2, 52, 2 (Stimrw?, 189, 7): wapdvouog Thv aioiwv
evéipyeia,

(37} “lowié& 943 (Fracm, 697, 5 8.} : mapdvonog fSovi.

{38) ‘Amotshecparikg 3, 15, 8 (II1 1 172, 11 s. BoLL-Bokr) : & wapdvouo
TRV agpodbioioy.

(39) 1 {PoweLL, Collectanea Alexandring 288) = Afhen. 14, 13 6215 =
(Plut.) mwaiS. dywy. 14 M. 1la (I, 20, 27 Paron}: eig ody doiny Tpupchiiy
TO KEvTpoy GBelg.

{40) D’aprés pseudo-Plutarque (n. 39) il fut longitemps incarcéreé,

{41) 23, 4b; 29, Th; 31, 3b (Hosemn, 283, 13 s.; 348, 15; 363, 3 s.):
Tropavopely mepl THY ¢lav; Tpog Ty ¢hav mopdvopog. Daus le méme sens
se rattache Afoww. 96 IIT (I1 123, 6 HausrATH): olifnoig (e hoxdvav) 1
Kot AMyov, qui dans le ms. y devient alinoig f kard vopous.

(42) K. BSiems, Aischrologia. Das Sexucll-HifBliche im antiken HEpi-
gramm (Digs, Gottingen 1974) 51 ss.



LE LAGALISME D’EROS 147

vcet échantillonnage d’exemples on peut bien parler d’on
fyme d’Lros. La loi était si profondément enracinée dans
esprit grec qu'elle imprégnait tout. Eros ne pouvait pas ne pas
. Pempire de la loi, bien que non juridiquement. Mais dans
gali3111e d’Lros est sons-jacent Péternel combat de la nature
[ loi par le bindme @iog-vipos, qui a été intreduit dans la
e humaine par la Premiére Sophistique durant Ie V° siécle
_ ﬁotle ére, probablement par Hippias ou Ilippocrate (¥).
) rés cet enmeignement, vopos n'est pas seulement Pacte légis-
mais toute activité humaine qui venverse Pordre de la
re (*). Parfois le vépo; d’une longue longue durée s’incor-
‘dans la @iy — anjourd’hui nous dirions la loi se con-
t en coutume —y d’00 les termes vipog-gpuoilg deviennent in-
ange'tbles pour ‘1130111‘11' & une contradictio in lerminis: le
o1y (puoimds) vopog, qui nlest rien d’autre que Pintroduc-
de la nature dans Ia loi.

tie méme doctrine de goows-vouog, on Pentrevoit encore dang
tralte de la fin ( ?) du I11® siecle avant notre ére entre 1a ville
oise d’Axos et un partenaire inconnu (¥), ol est contenue
pfécation, qu'en cas de contravention au traité, les femmes
es brebis (*) n’accouchassent pas d’aprés la loi, cest-d-dire
e_l'l'es n’accouchassent pas d'une fagon naturelle et normale.
T un sujet semblable, Grégoire de Nazianze (¥}, en traitant
Phérésie apollinariste, parle de la lot de la grossesse, évidem-
ent pour signifier la nature de la grossesse, A propos, ce pas-

{43) R. PrEIFrERr, History of clussical scholarship from the beginnings to
end of the Hellenistic age (1968) 295, 53, 63; H. GouMreErz, Sophistik
& Riuetorik, Das Bitdungsideal des e Myew in seinem Verhdltnis zur
Philosophie des V, Jahrhunderts (1912) 75, 292; M, Pomuknz, Nomos und
ysis (1953), dans Kleine Schriften (1965) I 341.

(44) J. TBRIANTAPHYLLOPOULOS, Contra naturam, dans Sodaliies, Soritti
nore di Antonio Guarino (Biblioteca di Labeo VEII, 1984) 1415 ss.
(45) Inscr. Oret. vol. 11 p. 68 n° V 23, 25 — Staatsvertrdge des Altor-
wins 572, 2 a.

(46) Sur les imprécations dans la vie rurale voir J.G. Frazer, The
Iden Bough, A study in magic and religion 11 (31911) 281,

47) Epist. 101, 16 (Sources Chrétiennes 208 [1974] p. 42, Garvay-
OQURJON) ! kKUATEWG VOpOG.
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sage de Grégoire de Nazianze présage d’une maniére patente
les béhés-éprouvette. Euséhe (*) aussi dit que les Amazones sont
enceintes d’aprés la loi de la nature,

Eu revanche, Platon (¥) et Plutarque (*) @’une part, et le
traité anonyume « Sur les oiseaux » (*Y) d’autre part, parlent res.
pectivement de la Toi des quadrupedes et de la loi commune deg
ciseanx pour nature des quadrupédes et nature commune deg
oiseaux. La loi des quadrupédes et des oiseaux consiste dang
Paccouplement ¢ tergo, dont on considérait qu’il était le propre
des quadrupédes et des oigeaux, et quil ne seyait pas aux hu-
mains. C’egt ce que préchent encore les misgionnaires, d’oil I
missionary position.

Cependant, pour é&tre complet, je me dois de souligner que
Tes Grees ne disposaient pas d’un terme strict ponr désigner la
« régle »,la « norme ». A défaut d'un terme expreés et explicite, ily
employaient divers vocables, tels xavdwv en premier lieu, ou &pog,
modmypa (%), doddryg (%), yvopwy, mais aussi bien vépoc. Pour
vuog comme « régle » ou « norme » est significatif le passage
d’une lettre du patriarche de Constantinople Photios (%), o0 ce-
Iui-ci parle des « lois de la loi », par quoi il entend les « régles
de Ia loi ». Tci vépog est manifestement & double sens: il gignitic
aussi bien «loi» que « réglen. A cette occasion, 1l est bon de
rappeler que les Grecs ne connaissaient pas non plas Ia notion

(48) Edoryyeh mpowopook, 6, 10, 29 (MRAS I 340, 5) = FHG V2 &7:
kufowouvo! (FHG: dmokulokouar) ket tav Thig dpdoecg vépov.

(49} Daidpog 250e: TeTparmdSooy vOHOg,

(50) ’Epwmikée 5 M. 7514 (IV 348, 9 5. HUBERT): teTpamdbooy VOHOG.
Platarque répéte Platon {n. 49),

(61) Mepi épviBov Cranme, Anced. Greee. Paris, I, 29, 26: vépog kowdg
Tav SpviBov.

(62) M. Aurel. sic fourdy 9, 3, §; Sext. Bmpir. ypuppar. (mathemat. 1)
223, 269 ; Suda [T 410 Nopérmnypa (ApLor IV 39, 14). Sur le sens principal
de mopdmwnypa comme instrument voir A, WiragLy, Inschrift aus Tenos
(1927), dang Kleine Schriften (Opuscula VIII 1974 1984) 1T 2 74 g,

(53) Plat. vép. 700e 847e: U. von WILAMOWFPZ-MOELLENDORYE, Timo-
theos Die Perser (= Pass PMQ T91) aus einem Papprus wvon Abusir
(1903) p. 78; £. des Praces, Platon Lewique (1964) 887 4pB6Tng.

(64) Bpist. b1, 42 (I 97 LAOURDAS-WESTERINK) : wdpou vipol,
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régle de droit » — mi celle du « droit » —, qui est un pro-
romain : regule wuris. Le titre du Digeste 50, 17 De diversis
lis turis entigui est traduit dans les Basiliques 2, 8 Tlept
bowy wovovev dwaiou doyelou, mais on se trouve en plein
t romain. Cette déficience de la langue grecque expligueratt
artie le légalisme d’Eros,

En ne m’éloignant pas du légalisme d’Lros, je voudrais tevmi-
par une note plaisante: les Grecs considéraient — et qui ne le
sidérerait pas? — gue les serments d’amour étaient sans ef-
'ﬁridique on moral et, parfant, exempis de sanction pour
tire (%),

gurtant, un jeune homune, Akontiog, voulait lier par serment
fen-aimée Cydippe, et pour cela il employa un procédé pas
1 honnéte (), T’histoire est racontée en long et en large par
Himaque () et reprise par Ovide dans ses Héroides %), on
Romain Ovide ) parle & dmor iurisconsititus,

uel plos beau finale pour le légalisme d’Eros et quel clou
ur notre communication, si Von pouvait élever Bros en "Fows

I

#og !

95} Hesiod., frg 124 (MERKELBACI-WEST 60 8.) — frg. 187 (Rzacm ed.
391) avec upparatus testimoniorum; voir aussi Callim. epigr. XXV
rEIFFER 11 87) avec apparatus testimonioruwm.

) Sur les serments sophistiques voir R. Hirzer, Der Bid. Beitrag
einer Geschichte (1902) 41 ss., 62, 672, TH, 1212 (122),

} Frg. 67-75 (PrEIFFER T 70 s4.).

8) XX XXI.

0 Her, XX 39,




